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Szanowny Pan
Donald Tusk
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Rzeczypospolitej Polskiej

Wielce Szanowny Panie Premierze,

Rada Instytutu Historii  Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z niepokojem przyjmuje zmiany wprowadzone
Rozporzadzeniem MEN z dn. 23 grudnia 2008 r. (Dz. U. z 2009 r. nr 4; poz. 17)
zmierzajace do drastycznego umniejszenia roli historii w edukacji szkolnej. Uwazamy,
ze mys$lenie historyczne i wiedza historyczna sq podstawa narodowej, obywatelskiej 1
kulturowej tozsamosci wspotczesnego czlowieka. Wdrazana przez MEN reforma
programowa stoi w niezgodzie z tym przekonaniem.

Zmiany proponowane przez ministerstwo zdaja si¢ i$¢ bardziej w kierunku
wyznaczanym przez tendencje w szkolnictwie krajow Unii Europejskiej niz w duchu
rodzimych tradycji, choé Unia respektuje w peini suwerenno$¢ rozwigzan krajow
cztonkowskich. Nasza powinnoscia jest przypomnienie, ze wiedza historyczna stanowi
podstawe dydaktyki akademickiej na wigkszosci kierunkéw humanistycznych i
spotecznych, na ktorych uczy sie zdecydowana wigkszos¢ studentow. Studiowanie
niemal na wszystkich kierunkach wymaga kontekstu wiedzy historyczne;.

Panie Premierze, apelujemy, zeby sprzeciwit si¢ Pan rozbijaniu podstawowego
kursu historii na dwa etapy edukacyjne (gimnazjum i szkol¢ ponadgimnazjalna).
Naszym zdaniem proponowany przez ministerstwo chronologiczny kurs nauczania

historii w szkole ogranicza ja de facto do poziomu edukacji gimnazjalnej, podczas



ktorej uczen zdolny jest zmierzy¢ si¢ jedynie z dostosowana do jego dojrzatosci
intelektualnej i zyciowej uproszczong wizja przesztosci.

Nasze watpliwosci budzi takze potraktowanie historii na poziomie szkoty
licealnej w klasach drugich i trzecich. Na tym etapie realizowana ma by¢ specjalizacja
przedmiotowa i dla uczniéw zainteresowanych historia przewidziano dwuletni kurs
rozszerzony z tego przedmiotu. Nie wyobrazamy sobie, jak w tak krotkim czasie mozna
doglebnie (a taki jest przeciez cel kursow rozszerzonych) oméwi¢ catosé dziejow od
czasOw starozytnych po wspotczesne. Bardziej prawdopodobne wydaje sig, ze w
praktyce szkolnej wigkszos¢ nauczycieli nie zdazy z realizacjq tego programu i w
rzeczywistosci uzna, iz wiek XX mozna pominaé jako oméwiony w klasie pierwszej.

Za niewlasciwy uznajemy tez fakt, ze obowiazkowy chronologiczny kurs historii
konczy si¢ dla ucznia juz w wieku lat siedemnastu. Fakultatywno$¢ wyboru tresci z
przewidzianego dla nie humanistow bloku ,historia i spoleczenstwo” stwarza realne
niebezpieczenstwo, ze niektorzy uczniowie o demokracji szlacheckiej czy rozbiorach
Polski ustysza w szkole po raz ostatni (i jedyny) majac lat czternascie.

Panie Premierze, na zakonczenie pragniemy poruszy¢é sprawe najbardziej
bulwersujaca nasze srodowisko. W opublikowanym przez MEN , Poradniku dyrektora
szkoty” (,,Jak organizowa¢ edukacj¢ w gimnazjum i liceum?”) przeczytalismy, ze od
2010 roku ,,nastapi zmiana dotyczaca egzamindw maturalnych, ktéra sprawi, ze to, czy
absolwent zdal matur¢ bedzie zaleze¢ u wszystkich egzaminowanych od wynikéw z
doktadnie tego samego, podstawowego zestawu pytan — z jezyka polskiego, matematyki
1 jezyka obcego nowozytnego. Pozostate, mozliwe do zdawania przedmioty nie beda juz
mialy wptywu na zdawalno$¢ matury”. Takie rozwiazanie jest nie do przyjecia,
dopuszcza bowiem mozliwos¢ ,niezdania” jednego z egzamindéw sktadajacych sie na
egzamin dojrzatosci.

Apelujemy do Pana Premiera o zainspirowanie prac nad mozliwoscia
przywrocenia obowigzkowemu nauczaniu historii w szkole naleznego mu miejsca.
Uwzglednienie naszych racji nie przeszkodziloby — jak nam si¢ wydaje - w realizacji
wielu oczekiwanych i pozytecznych zmian jakie zamierza wcieli¢ w zycie Ministerstwo

Edukacji Narodowe;j.

Z wyrazami najwyzszego szacunku,
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